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Grundlagen der Beurteilung:

Die Beurteilung von Studien- und Diplomarbeiten sowie Bachelortheses folgt einer grundsatzlich identischen Logik.
Allerdings ist das an die Beurteilungskriterien anzulegende Bewertungsniveau dem theoretischen und praktischen
Wissens- und Erkenntnisstand des jeweiligen Studienjahres anzupassen. Es gelten die ,Richtlinien zur Erstellung
wissenschattlicher Arbeiten” (Stand 2011).

Die Beurteilung erfolgt anhand des folgenden Kriterienrasters. Zu jedem der vier Bewertungsaspekte ist der
Erflllungsgrad der aufgefuhrten Kriterien zu beurteilen, dariiber hinaus sind zentrale Bemerkungen zu formulieren.
Maximal sind tber die vier Bewertungsaspekte hinweg in Summe 100 Punkte zu erreichen. Die Benotung erfolgt
entsprechend dem Notenschlissel.

1. Themenerfassung und Strukturierung

Kriterien der Begutachtung Erfillungsgrad (in %) Mégliche | Erreichte
0 [ 20 [ 40 | 60 | 80 | 100 | Punktzahl | Punktzahl

Problemstellung und Zielsetzung \
klar und eindeutig formuliert

Thema richtig und vollstandig erfasst

Gliederung sinnvoll, ausgewogen,
angemessene Tiefe

Themenstellung aktuell und praxisrelevant

15
Umfang der behandelten Thematik / den >
Vorgaben angemessen

Bemerkungen:
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2. Themenbearbeitung

Kriterien der Begutachtung

rad (in %)

Erfallungsg
0 [ 20 | 40

60

80 | 100

Moégliche
Punktzahl

Erreichte
Punktzahl

Themenbearbeitung entspricht Thema und
Zielstellung

Alle wichtigen Sachverhalte angesprochen,
ausgewogen

Begriffe und Fachtermini: sachgerecht
abgegrenzt und korrekt verwendet

Daten und Informationen inhaltlich sinnvoll
und korrekt eingearbeitet

Argumentation logisch konsistent, objektiv,
sachlich; korrekt

Gedankenfiihrung logisch, tiberzeugend
Jroter Faden“ erkennbar

Ergebnisse / Losungsvorschlage
dargestellt

Analyse und kritische Beurteilung,
Vergleich mit Theoretischen Aspekten

Bemerkungen:

40
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3. Quellen und Selbstandigkeit J

Kriterien der Begutachtung

Erflllungsgrad (in %)

Mogliche

o|20\40\60|80\100

Punktzahl

Erreichte
Punktzahl

Berticksichtigung themenadaquater
wissenschaftlicher Literatur und weiterer
Quellen in angemessenem Umfang

\

Bertlicksichtigung praxisnaher
Informationen (Primér- / Sekundardaten)

Kritische Distanz bei Quellenauswahl und
-auswertung

Eigeninitiative bei der Themenbearbeitung,
selbsténdige Analyse und Losungsfindung

Bemerkungen:

>25

4. Formale Aspekte

/

Kriterien der Begutachtung

Erfullungsgrad
0 20 40 60

(in %)

Mogliche

80

100

Punktzahl

Erreichte
Punktzahl

AuRere Form Kkorrekt

Verzeichnisse vollstandig, formal korrekt

Rechtschreibung, Grammatik,
Interpunktion korrekt

Sprachlicher Ausdruck angemessen

Abbildungen, Tabellen korrekt,
angemessen, aussagekraftig
(wenn relevant)

Zitiertechnik korrekt und konsistent,
Kenntlichmachung aller Quellen

i

Bemerkungen:

Gesamtpunktzahl

100

Note (siehe Notenschlissel)
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